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0A.272.1.1.2019 Katowice, dnia 29.03.2019 r.

Do wszystkich
uczestnikow postepowania

dotyczy: przetargu nieograniczonego nr OA.272.1.1.2019 o wartosci szacunkowej ponizej
144 000 EURO na ,Sukcesywng dostawe i transport na koszt Wykonawcy drobnego
sprzetu laboratoryjnego i wyrobéw jednorazowych do Wojewodzkiej Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Katowicach”

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zgodnie z art. 92 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2018 r.

poz.1986 z pdéin. zm.), po zapoznaniu si¢ z otrzymanymi ofertami i zbadaniu
tych ofert pod katem spelnienia warunkéw Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zaméwienia uprzejmie informujemy ze:
Zgodnie z art. 91 ust. 1 Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajgcy wybrat
oferty najkorzystniejsze na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych
w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia tzn. zgodnie z kryterium cena
oferty brutto - 60%, termin dostawy - 40% dla ofert, ktére otrzymaly najwigkszg
liczbe punktéw, wybrano nastepujace oferty:

1. Pakietnr 3

Alfachem Sp. z o.0. ul. Unii Lubelskiej 3, 61-249 Poznan
cena brutto 27 408,09 zl; termin dostawy: od 15 do 21 dni

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymala najwieksza liczbe punktow
przyznanych w ramach kryterium okreslonego w SIWZ, zlozono tylko jedng
oferte niepodlegajacg odrzuceniu.

2. Pakiet nr 4

Anchem Sp. z o0.0., S. k. ul. Mi¢dzyborska 23, 04-041 Warszawa
cena brutto 104 390,10 zi; termin dostawy: od 8 do 14 dni.
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Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymala najwicksza liczbe punktéw przyznanych
w ramach kryterium okreslonego w SIWZ, zlozono tylko jedna oferte niepodlegajaca
odrzuceniu.

3. Pakietnr 5

Perlan Technologies Polska Sp. z o.0. ul. Pulawska 303, 02-785 Warszawa
cena brutto 22 465,95 zl; termin dostawy: do 7 dni.

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwicksza liczbe punktéw przyznanych
w ramach kryterium SIWZ, zlozono tylko jedng oferte niepodlegajaca odrzuceniu.

4. Pakiet nr 6

Eppendorf Poland Sp. z o0.0. Al. Jerozolimskie 212, 02-486 Warszawa
cena brutto 15 729,86 zl; termin dostawy: od 8 do 14 dni.

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwicksza liczbe punktow przyznanych
w ramach kryterium SIWZ, zlozono tylko jedna oferte niepodlegajgcg odrzuceniu.

5, Pakiet nr 8

Argenta Spélka z ograniczong odpowiedzialnoseia Sp.k. ul. Polska 114, 60-401 Poznan
cena brutto 13 682,52 zi; termin dostawy: do 7 dni.

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwickszg liczbe punktéw przyznanych
w ramach kryterium SIWZ, zlozono tylko jedng oferte niepodlegajaca odrzuceniu.

6. Pakiet nr 12

Argenta Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscig Sp.k. ul. Polska 114, 60-401 Poznan
cena brutto 16 581,60 zl; termin dostawy: do 7 dni.

Liczba pkt .
Lp. Nazwa Firmy w kryterinum Liczba pkt Razem
dostawy
cena
Argenta Spétka z ograniczong
1. | odpowiedzialnoscig Sp.k. ul. Polska 114, 60 40 100
60-401 Poznat
FutureMed Christos Petrou
2- ul. Chiapowskiego 12, 02-787 Warszawa 58,86 40 98,86

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwieksza liczbe punktow przyznanych

w ramach kryterium SIWZ, ztozono 2 oferty niepodlegajace odrzuceniu.

7. Pakiet nr 14 pozycja 7

FABIMEX B. i W. Wigeek Sp. j. ul. Cedrowa 16, 04-565 Warszawa
cena brutto 3 776,10 zt; termin dostawy: do 7 dni
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Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwieksza liczbe punktéw przyznanych

w ramach kryterium okreslonego w SIWZ, zlozono tylko jedna oferte niepodlegajaca
odrzuceniu.

8. Pakiet nr 15

Anchem Sp. z o0.0., S. k. ul. Migdzyborska 23, 04-041 Warszawa
cena brutto 18 548,40 z}; termin dostawy: do 7 dni.

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwigksza liczbe punktéw przyznanych
w ramach kryterium okreslonego w SIWZ, zlozono tylko jedng ofert¢ niepodlegajaca
odrzuceniu.

9. Pakiet nr 16

Argenta Spélka z ograniczongy odpowiedzialnoscig Sp.k. ul. Polska 114, 60-401 Poznan
cena brutto 5 650,56 zl; termin dostawy: do 7 dni.

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwigksza liczb¢ punktéw przyznanych
w ramach kryterium okreslonego w SIWZ, zlozono tylko jedna oferte niepodlegajaca
odrzuceniu.

10. Pakiet nr 20

A.G.A. ANALYTICAL Sp. z o.0. Sp.k. ul. Wiertnicza 52A, 02-952 Warszawa
cena brutto 31 729,08 zi; termin dostawy: do 7 dni.

Liczba pkt .
Lp. Nazwa Firmy w kryterium Liczba pk Razem
dostawy
cena
AGA. ANALYTICAL Sp. z 0.0, Spk
L. ul. Wiertnicza 52A, 02-952 Warszawa 60 40 100
Anchem Sp. z 0.0., S.k. ul. Miedzyborska
2. 23, 04-041 Warszawa 51,59 24 75,59

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwiekszg liczbe punktéw przyznanych

w ramach kryterium SIWZ, zlozono 2 oferty niepodlegajace odrzuceniu.

11. Pakiet nr 23

ALCHEM Grupa Sp. z 0.0. Oddzial Skask ul. J. Kasprowicza 9/2, 43-300 Bielsko-Biala
cena brutto 38 316,00 zl; termin dostawy:

do 7 dni.
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Liczba pkt .
Lp. Nazwa Firmy w kryterium Liczba pke Razem
dostawy
cena
ALCHEM Grupa Sp. z 0.0.
Oddzial Slask ul. J. Kasprowicza 9/2,
1| 43300 Bielsko-Biata 59,79 40 29,79
Smartlab s.c. Zelkéw ul. Jana Pawla 11
2. | 67 32-082 Bolechowice 46,90 40 86,90

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta otrzymata najwickszg liczbe punktéw przyznanych
w ramach kryterium SIWZ, zlozono 2 oferty niepodlegajgce odrzuceniu.

ZAWIADOMIENIE O OFERTACH
ODRZUCONYCH I WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH

1. Oferta firmy Perlan Technologies Polska Sp. z o.0. ul. Pulawska 303, 02-785 Warszawa
w zakresie pakietu nr 4 - odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Uzasadnienie:

Wykonawca w pakiecie nr 4, w pozycji 5 zaoferowat produkt, ktérego Zamawiajacy nie mogt
ocenié na podstawie podanego w ofercie numeru katalogowego.

Tymczasem zgodnie z zapisami Rozdziatu 5 pkt 2 SIWZ - w celu potwierdzenia, ze
oferowana dostawa odpowiada wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego, Wykonawca
sktada wraz z oferta w wersji elektronicznej lub papierowej, przykladowe certyfikaty,
specyfikacje jakosciowe z danymi technicznymi lub inne dokumenty pozwalajace ocenié
spelnienie wymagan zawartych w SIWZ dla oferowanych produktow - zgodnie z art. 25
ust.1pkt 2 Pzp. Ponadto dopuszeza sie wskazanie adresow stron internetowych, na ktdrych
mozna znalez¢ informacje lub dokumenty potwierdzajgce spelnienie wymagan zawartych
w SIWZ,

Wykonawca nie dolaczyl do oferty dokumentéw potwierdzajacych spelnienie
wymagan w w/w zakresie, co nie pozwolilo na dokonanie Zamawiajgcemu oceny
oferowanych produktéw. Ponadto na wskazanej przez Wykonawce stronie internetowej
w katalogu online oferowanej firmy brak jest produktu o wskazanym w ofercie numerze.

W zwigzku 2z brakiem mozliwosci oceny oraz koniecznoscig uzupeinienia
dokumentéw  potwierdzajgcych  spelnienie  wymagan,  Zamawiajacy  pismem
nr OA.272.1.1.2019 z dnia 14.03.2019r. wezwal Wykonawce do uzupelnienia oferty
o dokumenty potwierdzajace spelnienie wymagan SIWZ dla oferowanych produktow -
zgodnie z art. 25 ust.lpkt 2 Pzp. Wykonawca potwierdzil otrzymanie przedmiotowego
wezwania, jednak nie uzupelnit w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego wymaganych
dokumentdéw uniemozliwiajgc tym samym ocen¢ produktéw w pozycji 5 pakietu nr 4 pod
katem spelnienia wymagan oraz zgodnosci z opisem zawartym w SIWZ.

Pakiet nr 4 okreslony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet catosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.

2. Oferta firmy ,,SHIM-POL A.M. Borzymowski” E. Borzymowska-Reszka, A. Reszka
Spétka Jawna ul. Lubomirskiego 5, 05-080 Izabelin w zakresie pakietu nr 5 - odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Uzasadnienie:
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Wykonawca w pakiecie nr 5 w pozycji 6 zaoferowal produkt niezgodny z wymaganiami
SIWZ.

Zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego gorna granica pracy dla tego produktu powinna by¢
nie mniejsza niz 250°C, natomiast oferowana przez Wykonawce gérna granica pracy
oferowanego produktu (kolumny typu 88) wynosi 240°C. W zwigzku z powyzszym tresé
oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Pakiet nr 5 okreslony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet calosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w calym pakiecie.

3. Oferta firmy Anchem Sp. z o.0., S. k. ul. Mi¢dzyborska 23, 04-041 Warszawa w zakresie
pakietu nr 5 - odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Wykonawca w pakiecie 5 w pozycji 4 zaoferowal produkt nie spelniajgcy wymagan SIWZ.
Oferowana kolumna ma dlugo$¢ 30 m, tymczasem wymagana przez Zamawiajacego
w wymaganiach jakosciowych okreslonych w SIWZ dlugosé dla tej kolumny (kolumna typu
58) wynosi 60 m. Tres¢ oferty nie odpowiada zatem tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia.

Pakiet nr 5 okreslony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet calodciowy, w zwiazku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.

4. Oferta firmy VWR International Sp. z o.0. ul. Limbowa 5, 80-175 Gdansk Biuro
Handlowe Krakow ul. Owocowa 6, 30-434 Krakéw w zakresie pakietu nr 16 - odrzucona
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Zaoferowane przez Wykonawce w pakiecie 16 w pozycjach 1-3 produkty o numerach
katalogowych wpisanych w ofercie dotycza rekawic stosunkowo cienkich (grubo$é ponizej
0,2 mm) i nie gwarantuja wymaganej podwyzszonej odpornosci na przebicie, jak wymagat
tego Zamawiajgcy w SIWZ. Specyfikacje dotaczone do oferty potwierdzajg spelnienie
wymagan, lecz dotyczy produktéw o innych numerach katalogowych niz wpisane w ofercie
przez Wykonace. Tres¢ oferty nie odpowiada zatem tresci specyfikacji istotnych warunkéw
Zamowienia.

Pakiet nr 16 okreélony zostat przez Zamawiajgcego jako pakiet catosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.

5. Oferta firmy Alfachem Sp. z o.0. ul. Unii Lubelskiej 3, 61-249 Poznan w zakresie
pakietu nr 18, 21 1 22 - odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Uzasadnienie;

Wykonawca w pakiecie nr 18 w pozycji 7 i 8 pozostawil puste kolumny nie podajac
nazwy lub nazw potencjalnych dostawcow. Tymczasem Zamawiajgcy w Zalaczniku 1 do
SIWZ (Szczegotowy opis przedmiotu zaméwienia), stanowiacym integralng czgsé oferty
wymagat podania dla oferowanego produktu nazwy lub nazw potencjalnych dostawcdw.
Co wigcej brak jest rowniez w ofercie Wykonawcy innych dokumentéw potwierdzajacych,
ze oferowana dostawa odpowiada wymaganiom okre§lonym przez Zamawiajgcego,
pozwalajgcych na ocen¢ oferowanych produktéw pod kgtem spelnienia wymagan SIWZ,
o ktéorych mowa w Rozdziale V pkt tj. przykfadowych -certyfikatow, specyfikacii
jakosciowych z danymi technicznymi lub innych dokumentéw pozwalajacych ocenié
spelnienie wymagan zawartych w SIWZ dla oferowanych produktéw w wersji elektroniczne;j
lub papierowej - zgodnie z art. 25 ust.1 pkt 2 Pzp.
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Dlatego tez Zamawiajacy nie ma mozliwosci zidentyfikowania oferowanych produktow
i sprawdzenia ich zgodnosci pod katem spetnienia wymagan SIWZ.

Pakiet nr 18 okreslony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet calosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w calym pakiecie.

Wykonawca w pakiecie nr 21 zaoferowal produkty nie spelniajagce wymagan SIWZ.
Oferowane produkty nie sg odpowiednie do systemu oczyszczania wody Simplicity 185 firmy
Millipore z roku 2005, jak wymagal tego Zamawiajacy. Tred¢ oferty nie odpowiada zatem
tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Pakiet nr 21 okres$lony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet catosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.

Wykonawca w pakiecie nr 22 w pozycji 7 i 8 pozostawit puste kolumny nie podajgec
nazwy lub nazw potencjalnych dostawcow. Tymczasem Zamawiajacy w Zalaczniku 1 do
SIWZ (Szczegdlowy opis przedmiotu zamowienia), stanowigcym integralng cze$¢ oferty
wymagal podania dla oferowanego produktu nazwy lub nazw potencjalnych dostawcow.
Co wiecej, brak jest rowniez w ofercie Wykonawcey innych dokumentéw potwierdzajacych,
ze oferowana dostawa odpowiada wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego,
pozwalajacych na ocen¢ oferowanych produktéw pod katem spelnienia wymagan SIWZ,
o ktérych mowa w Rozdziale V pkt 2 tj. przykladowych certyfikatéw, specyfikacji
jakosciowych z danymi technicznymi Ilub innych dokumentéw pozwalajacych ocenié
speinienie wymagan zawartych w SIWZ dla oferowanych produktéw w wersji elektroniczne)
lub papierowej - zgodmie z art. 25 ust.1 pkt 2 Pzp.

Dlatego tez Zamawiajacy nie ma mozliwodci zidentyfikowania oferowanych produktow
i sprawdzenia ich zgodnosei pod katem spetnienia wymagan SIWZ.

Pakiet nr 22 okreslony zostal przez Zamawiajgcego jako pakiet caloéciowy, w zwiagzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.

6. Oferta firmy ALCHEM Grupa Sp. z 0.0. Oddzial Slask ul. J. Kasprowicza 9/2, 43-300
Bielsko-Biala - w zakresie pakietu nr 22 i 24 - odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
Pzp

Uzasadnienie:

W pakiecie nr 22 w pozycjii 19 Wykonawca zaoferowal produkt niezgodny
z wymaganiami SIWZ. Zgodnie z wymaganiami jako$ciowymi Zamawiajgcego gramatura
saczkéw z mikrowtdkien szklanych powinna wynosi¢ 53 g/m®. Wykonawca zaoferowal
natomiast produkt o gramaturze 52g/m? . W zwigzku z powyzszym tresé oferty nie odpowiada
tredei specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Pakiet nr 22 okres§lony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet calosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.
W pakiecie nr 24 w pozycji 9 Wykonawca zaoferowat statyw na probowki o $rednicy otworu
wynoszgcej 16 mm, zamiast wymaganej i okreslonej przez Zamawiajacego w SIWZ srednicy
17 mm dla tege produktu. Tre$¢ oferty nie odpowiada zatem tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamdwienia. Pakiet nr 24 okreslony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet
catosciowy, w zwigzku z tym oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w calym pakiecie.

7. Oferta firmy Argenta Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia Sp.k. ul. Polska 114
60-401 Poznan - w zakresie pakietu nr 23 - odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
Pzp
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Uzasadnienie:

W pakiecie nr 23 w pozycji 6 zostal zaoferowany przez Wykonawce produkt
niespelniajacy wymagan SIWZ okreslonych przez Zamawiajacego .
Wykonawca zaoferowal produkt aseptyczny, zamiast wymaganych przez Zamawiajacego
sterylnych szalek Petriego, tre$¢ oferty nie odpowiada zatem tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia.
Pakiet nr 23 okreslony zostal przez Zamawiajacego jako pakiet catosciowy, w zwigzku z tym
oferta Wykonawcy zostaje odrzucona w catym pakiecie.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych umowa moze zostaé
zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przeslania niniejszego zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przeslane przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, albo 10 dni — jezeli zostalo przeslane w inny
sposob. W przypadku, gdy zlozono tylko jedng oferte, umowe mozna zawrzeé¢ przed
uplywem tego terminu.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Informuje, ze przedmiotowe postepowanie w zakresie pakietéw nr 1,2,7,9,10,11,13,14
(pozycje 1-6 oraz pozycja 8), pakietu 17,18,19,21,22.24.25.26 oraz pakietu 27 (pozycje 1-8)
zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z pézn. zm.) nie zlozono zadnej
oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Zastepca Dyrektora
Wojewddzkiej Stacji Sanitnrrn(;‘-ﬁnidem iologiczne)
t LW

dr ni. med, Dorota W ;(};;:-F,Anwska-()zapé:-
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